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,,Wyplyna¢ na szerokie wody medioznawstwa”
I edycja Ogolnopolskiego Konkursu na Najlepsza Pracg Magisterska
z Wiedzy o Mediach ,,Medi@stery”

Ogolnopolski Konkurs na Najlepsza Pracg Magisterska z Wiedzy o Mediach
Medi@stery” to pierwszy w Polsce konkurs skierowany do absolwentow kierun-
kow dziennikarskich, ktorzy w swoich rozprawach zajmuja si¢ problematyka me-
dioznawcza. Organizatorem konkursu jest kierunek dziennikarstwo i komunikacja
spofeczna Uniwersytetu Gdafiskiego. W 2015 roku odbyta sig pierwsza edycja, na
ktéra sptynely prace z niemal wszystkich o$rodkéw akademickich ksztalcacych
przysziych dziennikarzy. ,,Medi@stery” co najmniej z trzech istotnych powodéw
maja szansg, by si na state zapisa¢ w kalendarzu wydarzen akademickich.

Po pierwsze, trudno dzi$ o inicjatywy promujace prace mtodych naukowcow,
pozwalajace na ich prezentacjg szerszemu gronu odbiorcéw. W konkursie mtodzi
badacze maja szansg przedstawi¢ swoje osiagnigcia doSwiadczonym medioznaw-
com z uczelni wyzszych calej Polski oraz zweryfikowa¢ jako$¢ swoich prac. W tej
edycji w sklad Kapituty Konkursu pod przewodnictwem prof. dra hab. Wikto-
ra Peplinskiego (Uniwersytet Gdanski) weszli m.in. prof. dr hab. Jacek Sobczak
(Szkota Wyzsza Psychologii Spotecznej w Warszawie), prof. dr hab. Marek Ja-
blonowski (Uniwersytet Warszawski), prof. dr hab. Iwona Hofman (Uniwersytet
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie), prof. dr hab. Janusz Adamowski (Uniwer-
sytet Warszawski), dr hab. Matgorzata Lisowska-Magdziarz (Uniwersytet Jagiel-
lofiski) oraz prof. dr hab. Wodzimierz Gogolek (Uniwersytet Warszawski).

: Po drugie, ,,Medi@stery” maja inspirowa¢ ich tworcow do dalszego rozwo-
ju- zarévyno na niwie praktyki zawodowej, jak i pracy naukowej. Jak twierdza
lnlCJatork.l konkursu — dr Matgorzata Losiewicz oraz dr Anna Rytko-Kurpiew-
ska z Uniwersytetu Gdaniskiego — istota wydarzenia jest zachecenie laureatéow
do Wykolzys'tania zdobytej na studiach wiedzy w $wiecie medidéw, zaréwno jesli
?°°h°% byé.xch praktykami, badaczami, jak 1 komentatorami. Nazwa konkursu
-:i"St symbohc'zna ~ Pozytywna ocena jakosci prac mtodych badaczy to przepustka
-:ange:l;;vizag?m’ wyplynigcia na szerokie wody i odkrywania medialno-
Sm:mlitl:’)o tl'lec'ie, konkgrs promuje medioznawstwo — ,,stary—nowy” ob-
P ’linary dopiero od kilku lat ﬁguru.je w ministerialnym rozporzadzeniu
i dyscyp.é luknaulfoyva pod hasliem ,,nau.kl o mediach”. ,Medi@stery” staraja
zowaénwproembl levsrod l'(onkursow organl'zowanych dl_a studentéw i populary-
wysoki poziom tyke medioznawcza. A gra jest warta Swieczki, o czym $wiadczy
. Prﬁc teg(?rocznyc}% lgurc?at()w. Zwraca uwagg zarOwno waznosc¢
e edi())wh iy i degjmowanej, jak i wnikliwe spojrzenie na $wiat (nowych)
4 2 Wnioski, jakie mlodzi badacze wysnuwaja z krytycznej analizy
~S0€) IZeczywistosci medialne;.
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27 marca 2015 r. na Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu Gdanskiego
odbylo sie wreczenie dyplomow i nagrod laureatom I edycji konkursu. Na po-
dium stangli:

I Marcin Sanakiewicz z Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej z Lublina
—praca ,, Telewizja ponowoczesna: logiki i imaginacje medialne” (napisana
pod kierunkiem prof. dra hab. Jana P. Hudzika);

II Jakub Ochnio z Wyzszej Szkoty Informatyki i Zarzadzania w Rzeszowie,
‘autor pracy ,,Jezyk komunikowania wizualnego — semantyka, syntaktyka
i pragmatyka fotografii” (napisanej pod kierunkiem dra Macieja Ulity);

III Aleksandra Rabowska z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Pozna-
niu: ,,Wykorzystanie narzedzi marketingu internetowego w polskiej blogo-
sferze kulinarnej” (praca napisana pod kierunkiem dra Adama Szymania-
ka).

Marcin Sanakiewicz, zwycigzca I edycji konkursu, dokonal w swojej pracy
interesujacej analizy telewizji jako medium, ktore stara si¢ reagowac¢ na zmiany,
jakie niesie z soba postmodernistyczna rzeczywisto$¢. Jednym z przejawow prob
dostosowania jest upodobanie do programéw z nurtu real TV, wérdd ktérych od-
najdziemy zaréwno programy informacyjne, jak i popularne (sic!) reality shows,
docu-realities czy documentaries.

Autor we wnikliwy sposob przeprowadza czytelnika — na przyktadzie, wy-
dawatoby sie, tak odmiennych programoéw, jak ,,Fakty”, ,Ukryta Prawda” czy
,,Warsaw Shore” — przez $§wiat telewizji ,,ponowoczesnej”. Celem tej podrozy jest
zdefiniowanie tytutowych logik i imaginacji jako ,,rzeczywistych do$wiadczef”
nadawcow i odbiorcow telewizji. Sanakiewicz twierdzi, ze ,,tendencje wspotczes-
nej telewizji do «urealniania» swoich programow wydaja si¢ dominowa¢ zarow-
no nad jej estetyka, jak i determinuja dokonywane przez telewizj¢ wybory narra-
cyjne oraz reprezentacje ideologiczne™".

Jak to ,,urealnianie” telewizji wyglada w praktyce? Kazdy, kto zetknat sig
z jakimkolwiek dialogiem uczestnikoéw programu ,,Warsaw Shore” lub ustyszat
internetowy hit o migsnym jezu, wie, ze real TV traktuje rzeczywistos¢ w sposob
wyjatkowo brutalny. Wedtug autora nie podejmuje z nia dialogu, lecz zawlaszcza
ja i zmienia na swoje potrzeby, zgodnie ze stosowanymi logikami oraz dziatajac
zgodnie z wlasnymi wyobrazeniami o realnosci.

Szczego6lng warto$cia zwycigskiej pracy jest proba wprowadzenia niewyko-
rzystywanej dotad przez badaczy mediéw performatyki — czyli metody stuza-
cej do analizy dzialan spoteczno-kulturowych — do dyskursu medioznawczego.
Zainteresowani beda si¢ mieli okazje doktadniej zapozna¢ z propozycja autora,
gdyz zwycigska praca zostanie opublikowana przez Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego.

! M. Sanakiewicz. Telewizja ponowoczesna: logiki i imaginacje medialne (maszynopis w moim
posiadaniu).
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Rownie ambitnego zadania — zastosowania nowej metody badawczej — podjat
si¢ Jakub Ochnio, laureat II miejsca. Autor powiazal z soba osiagnigcia kilku
dziedzin naukowych: semiologii, antropologii i sztuki fotografii. W swojej pracy
magisterskiej zaprezentowal mozliwosci przeniesienia dorobku jezykoznawcow
na grunt komunikacji wizualnej. Autor stawia teze, ze w dobie kultury obraz-
kowej zdjgcia nie sa juz wytacznie uzupelieniem tekstu. Stanowia one, w jego
opinii, samodzielny komunikat, bedacy autonomicznym nosnikiem informacji.
W zwiazku z tym fotografi¢ traktuje jako quasi-jgzyk, blizniaczy do jezyka natu-
ralnego, a do jej badania postuluje stosowanie zasad semantyki, syntaktyki i prag-
matyki. Autor, za Marshallem McLuhanem (2001, s. 336), twierdzi, Ze na naszych
oczach dokonuje sig retrybalizacja jgzyka — wracamy do pierwotnych form ko-
munikowania, czyli pisma obrazkowego. Stad jego starania, by ten quasi-jezyk
—nadbudowany na systemie jgzyka naturalnego — uczyni¢ zaréwno przedmiotem,
jak i narzgdziem w badaniach medioznawczych.

Trzecie miejsce w konkursie zdobyta Aleksandra Rabowska, ktora zajela sie
problematyka wykorzystania narzgdzi marketingowych przez polskich blogerow
kulinarnych. Celem pracy byto nie tylko zaprezentowanie wachlarza mozliwo-
$ci budowania wtasnej marki w internecie, ale tez wyodrebnienie mechanizméw
wyboru instrumentéw promujacych blogi kulinarne przez ich autoréw. Choé
w niektérych momentach Autorka stara si¢ udowodni¢ do$¢ oczywiste zatozenia
(jedna z jej hipotez dotyczy faktu, ze firmy poprzez wykorzystanie potencjatu
internetu oraz zastosowanie technologii komunikacji cyfrowej osiagaja zatozone
cele marketingowe), to warto doceni¢ identyfikacj¢ narzgdzi oraz przedstawienie
praktycznych wskazoéwek, jak promowac blogi.

Nietrudno zauwazy¢, ze w swoich pracach absolwenci dziennikarstwa poru-
szali si¢ po réznych przestrzeniach medialnych i dotykali réznych zagadnien, ale
ich prace prezentowaty kilka istotnych z perspektywy kazdego badacza medio-
znawcy wnioskow. Przestrzen medialna, podobnie jak rzeczywisto$¢ spoteczna,

“ polityczna i gospodarcza, do ktdrych sig¢ odnosi, stala si¢ ptynna, a wigc trudna do

jednoznacznego okre$lenia. Dlatego tez kazda proba jej interpretacji wymaga nie
tylko interdyscyplinarnego podej$cia, czyli czerpania z instrumentow — teoretycz-
nych i badawczych — r6znych dyscyplin akademickich, ale takze taczenia wiedzy
akademickiej z praktyka wyniesiong z pracy w mediach.

Wszyscy laureaci w swoich rozprawach podkreslali wieloletnie do$wiad-
czenie w pracy z mediami, dla mediéw i w mediach. Marcin Sanakiewicz pisal
wprost: ,,Swoje miejsce w naukowym dyskursie o mediach widzg w potaczeniu
mojej praktycznej wiedzy o telewizji, ktora zdobytem przez kilkanascie lat pracy
jako dziennikarz, redaktor, wydawca i lektor, z teoretycznymi refleksjami nad
wspolfczesna kondycja medialng™. Zacytowal takze kulturoznawcg Mirostawa
Filiciaka, ktory wskazuje na potrzebe ,,wyjscia zza biurka” (Filiciak 2013, s. 43—
49), by oprzeé badania medioznawcze na osobistym do$wiadczeniu. To juz nie

2 M. Sanakiewicz, jw.
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jest eksperyment, ale konieczno$¢ czasow, by o mediach pisa¢ z perspektywy
zaréwno uzytkownika, jak i tworcy.

Cieszy fakt, ze laureaci Konkursu starali si¢ w swoich rozwazaniach czerpac¢
z wielu dyscyplin i faczy¢ roznorodne podejscia. W ten sposob — dzigki interdy-
scyplinarnosci i otwarto$ci na istniejace juz teorie i praktyki — powstaja czgsto
nowe propozycje i trendy. Jak pisali Marek Jabtonowski i Tomasz Gackowski,
,[...] medioznawstwo jawi sig obecnie jako nauka rozdrozy, pogranicza, skrzyzo-
warlia roznych perspektyw teoretycznych i badawczych, ktorych korzenie si¢gaja
wielu okrzeplych dyscyplin naukowych” (Jabtonowski, Gackowski 2012, s. 17).
Nie jest to jednak obciazenie, a zaleta. Nowa warto$¢ — zaréwno pod katem roz-
patrywanej tematyki, jak i stosowanej metodologii — powstaje ze zderzenia s'wu?—
zych pomystéw ,,mtodych” z do$wiadczeniem ,,starszych” badaczy. I to wia.éme
wydaje si¢ najcenniejszym dorobkiem konkursu , Medi@stery” — spOjnym z idea
samego medioznawstwa jako nauki.

Magdalena Iwanowska
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